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Stellungnahme von EFET Deutschland zur 2. Konsultationsveranstaltung BEATE vom 30. Oktober 2014

Vorbemerkung
EFET Deutschland (EFET) dankt fiir die Moglichkeit der Teilnahme an der 2. Konsultationsveranstaltung BEATE vom 30.
Oktober 2014 in Bonn sowie zur Mdglichkeit der Stellungnahme.

Anmerkung

Zu “Multiplikatoren"

Generell bleibt anzumerken, dass hohere Entgelte insgesamt liquiditdtshemmend wirken und somit der Schaffung eines
europdischen Binnenmarktes entgegenstehen. Insbesondere bei kurzfristigen Transporten zwischen Marktgebieten
kdnnte es durch die Einfiihrung von Multiplikatoren verstarkt zu dem Effekt kommen, dass die Transportengelte den
Spread zwischen zwei verschiedenen Marktgebieten Uberschreiten und somit volkswirtschaftlich sinnvolle Gasfliisse vom
giinstigeren Marktgebiet in das teurere Marktgebiet unterbleiben. Gleiches gilt fiir den Einsatz von Gaskraftwerken, deren
Einsatz oft erst am Tage vor Lieferung feststeht. Des Weiteren bittet EFET folgende Punkte zu Vertragsveréanderungen zu
beriicksichtigen:

- Sekundarverkauf:

Die Sekundarvermarktung hat keine negativen Auswirkungen auf die Leerstandskostendeckung der FNB. Der
Begriindung zur Einflihrung von unterjahrigen Multiplikatoren folgend, werden die Transportkunden bereits durch
den jeweiligen Multiplikator fur Primarkapazitat vollsténdig an den Leerstandskosten der FNB beteiligt. Bei der auch
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anteilig moglichen Sekundarvermarktung von Primadrkapazitaten diirfen die Multiplikatoren weder auf die sekundar
erworbene Kapazitat noch auf die verbleibende Primdrkapazitat Anwendung finden. Andere Regelungen wiirden den
Sekundarmarkt und somit auch die Liquiditdt im Markt einschranken.

- Riickgabe von Kapazitidten an den Fernnetzbetreiber:

Die Riickgabe der Kapazitdten verursacht keine Leerstandskosten, da der FNB die zuriickgegebene Kapazitat
entweder vermarktet (mit ggfs. hoheren Multiplikator) oder die Kapazitdt bei Nichtvermarktung wieder an den
Transportkunden zurlickgibt. Somit erhdlt der FNB in beiden Fallen das die Leerstédnde kostendeckende Entgelt.
Deswegen darf bei einer Vermarktung der zuriickgegebenen Kapazitat keine Anpassung des Multiplikators fiir den
originar abgeschlossenen Primarvertrag vorgenommen werden.

- Vertragsumwandlung von unterbrechbaren Kapazititen in feste Kapazititen:

Die auch anteilig mdgliche Umwandlung von unterbrechbaren Kapazitdten in feste Kapazitaten verursacht keine
zusatzlichen Leerstandskosten beim FNB. Deswegen ist eine Anpassung der Multiplikatoren fiir den bestehend
bleibenden Primarvertrag der unterbrechbaren Kapazitat nicht begriindbar.

- Teilweise Kiindigung von Kapazititsvertrdagen:

Kindigungsrecht Kooperationsvereinbarung Gas VII

Anlage 1 der KOV § 25 Entgelte Nr. 4 ,Im Falle von erhéhten Entgelten steht dem Transportkunden das Recht zu,
den Vertrag mit einer Frist von 10 Werktagen zum Wirksamkeitszeitpunkt der Anderung schriftlich ganz oder der
Hohe der Kapazitdtsbuchung nach teilweise zu kiindigen."... ,Ein Kiindigungsrecht gemaB Satz 1 und 2 besteht nicht,
sofern die Entgelterhéhung des Fernleitungsnetzbetreibers, prozentual kleiner oder gleich der Erhdhung des vom
Statistischen Bundesamt veroffentlichten Verbraucherpreisindexes (Gesamtindex) fiir Deutschland (VPI) ist."

Nach Anlage 1 der KOV § 41 Anderung des Vertrages Nr. 2 ,Eine Kiindigung ist ausgeschlossen, wenn sich durch die
Anderung im Hinblick auf seinen Vertrag keine oder nur unerhebliche wirtschaftliche Nachteile ergeben.”

Das Kiindigungsrecht kann nur in bergriindeten Fallen, in denen Transportkunden ein erheblicher wirtschaftlicher
Nachteil entsteht, ausgelibt werden. Daher ist die Wahrscheinlichkeit sehr gering, dass Transportkunden zur
Umgehung von Multiplikatoren gezielt auf Kapazitatsprodukte mit einer langeren Laufzeit ausweichen, um diese
wahrend der Laufzeit ohne Anpassung des Multiplikators teilweise zu kiindigen.

In Folge der Argumentation zu oben genannten Fallen sollte auch zur Vereinfachung und Einheitlichkeit der Prozesse der
zum Erwerbszeitpunkt giiltige Multiplikator des Primarvertrages Bestand haben.

Zu ,Entgelte fiir unterbrechbare Kapazitatsrechte™

EFET begriiBt die geplante Anderung, den Sicherheitszuschlag auch fiir unterbrechbare day-ahead Tagesbuchungen zu
gewahren — unabhangig davon, ob freie Kapazitdten verfiigbar sind.

Grundsatzlich gilt fiir jeden Anschlusspunkt, dass das Entgelt fiir ein sonstiges Kapazitatsprodukt nicht glinstiger sein darf
als das Entgelt fiir das unterbrechbare Kapazitdtsprodukt. Ausgenommen hiervon sind Ein- und Ausspeisekapazitaten an
Gasspeicheranschlusspunkten und Kurzstreckenprodukte. EFET bittet um Klarstellung beziiglich der Bepreisung und
Unterbrechungsreihenfolge von sogenannten "sachgerechten" Produkten wie z.B. TAK/SAK. Fiir diese muss sichergestellt
sein, dass hier ein Rabatt zum Tragen kommt, der die Unterbrechbarkeit angemessen widerspiegelt, d.h. er muss
zwischen dem Rabatt flr ein festes Produkt und dem Rabatt fir ein unterbrechbares Produkt liegen. Grundsatzlich darf
die Ausgestaltung von Produkt und zugehdrigem Rabatt nicht im freien Ermessen der FNB liegen.
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Beziiglich der geplanten Anderungen fiir die Berechnung der Unterbrechungswahrscheinlichkeit von unterbrechbaren
Kapazitdtsprodukten ist die Formulierung ,Eine Renominierung ist keine Unterbrechung" detailliert zu diskutieren. Neben
den tatsachlichen Unterbrechungen von Transporten kommt es regelmaBig in Anklindigung einer Unterbrechung zu
Aufforderungen von FNB an Transportkunden, ihre Nominierungen in Hohe der unterbrochenen Leistung zu reduzieren.
Folgt ein Transportkunde dieser dokumentierbaren Aufforderung, sind auch diese Ereignisse bei der Kalkulation der
Unterbrechungswahrscheinlichkeit mit zu beriicksichtigen. Hier ware ein fiir alle FNB einheitlicher Prozess bei der
Abwicklung der Unterbrechung zielfiihrend, der eine klare Abgrenzung zwischen Renominierung und Unterbrechung
erlaubt.

Zu ,Entgelte an Gasspeichern"

Die Bundesnetzagentur hat die Besorgnis geduBert, dass fiir Marktteilnehmer ein Anreiz entstehen kodnnte, reguldre
Marktgebietsiibergange durch Nutzung von speicherinternen Marktgebietsiibergangen zu umgehen. In der Folge kénnten
- so die Uberlegungen der Bundesnetzagentur - die Buchungen an reguldren Marktgebietsiibergingen spiirbar
zurlickgehen. Dariiber hinaus hat die Bundesnetzagentur klargestellt, dass keine Wettbewerbsverzerrungen durch
Rabatte auf Netzzugangsentgelte fiir Speicher verursacht werden sollen.

EFET erwartet aus pauschalierten Rabatten auf Netzentgelte fiir Speicher keinen Effekt auf das Buchungsverhalten an
Marktgebietsiibergangspunkten. Die Nutzung von Speichern dient der Strukturierung und nicht dem reinen Gastransport.
Aufgrund der zusatzlich zum Ein- und Ausspeiseentgelt anfallenden Speicherentgelte sowie der Kosten flir Treibenergie
ist selbst bei Rabattierung der Transportentgelte an Speichern der reine Transport (ber nicht rabattierte
Marktgebietsiibergangspunkte wirtschaftlicher.

Speicher mit Marktgebietsubertritt wurden durch kostenintensive MaBnahmen flexibel an mehrere Leitungssysteme
angebunden, um Versorgungssicherheit, Netz- und Systemstabilitét einerseits und Wettbewerb und Liquiditat
andererseits flexibel und marktgebietsiibergreifend durch den betroffenen Speicher generieren zu kénnen. Ohne
verstarkte Anreize zur Bewirtschaftung auch dieser Gasspeicher konnte zum einen die Versorgungssicherheit
beeintrachtigt werden und zum anderen kdnnten erhebliche zusatzliche Investitionen in die Netzinfrastruktur erforderlich
werden.

In geringem Umfang mdgen Mitnahmeeffekte nicht auszuschlieBen sein. Dies ist jedoch hochstens ein marginaler
Zusatzeffekt. Der Aufwand, diese Mitnahmeeffekte gezielt zu unterbinden ist aufgrund der Komplexitat der dazu
erforderlichen Erfassung nicht zu rechtfertigen. Eine pauschale Reduzierung oder gar Streichung der Rabatte flir Speicher
mit internem Marktgebietsiibergang erscheint véllig unverhaltnismaBig und wiederum diskriminierend fiir solche Speicher.
Angesichts der geringen praktischen Relevanz einer differenzierten Rabattierung der Transportentgelte an Speichern und
der Gefahr einer Diskriminierung von Speichern mit internem Marktgebietsiibergang sollten fiir alle Speicher dieselben
Regelungen angewendet werden.

EFET Deutschland steht als Gesprachspartner weiterhin gern zur Verfiigung.
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